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Naizve§tajzaizborjednogsaradnikazauZunau5nuoblastPsihologija(Op§tapsihologijai
Psihologij a u obrazovanj u)

NasajtuFilozofskogfakultetaobjavljenje6.februara2017.izve§tajzaizborMileDoskovi6u
zvanje saradnik za nau6nu oblast Psihologija (Op§ta psihologija i Psihologija u obrazovanju)
na  Departmanu  za  psihologiju  Filozofskog  fakulteta  u  Ni§u.  Povodom  toga  zbog  uo5enih
protivzakonitihradnjiulazemzvani6niprigovornapredmetniizvestaj.

1.   Komisija je prikrila podatak da je predlozena kandidatkinja Mila Doskovi6 u bliskim
srodni6kim  odnosima  sa  profesoricom  na  Departmanu  za  psihologiju,   Snezanom
Stojiljkovi6.MilaDoskovi6je6erkaSnezaneStojiljkovi6.Naosnovutogazaklju5ujem
dajekomisijasvesnoprikrilapodatakdaseradiokrivi6nomdelunepotizmaikorupcije

2.i:a:rouvb£°k:m¥safjq:¥osj±a°j:ne:;6i§:1:izrvee¥t§a;ju6ordanaDigi6iTe|isavetaTodorovi6nalare
se u interesnoj  vezi sa Snezanom  Stojiljkovi6. Za Gordanu Digi6 navodimo da joj je
Snezana  Stojiljkovi6  bila  mentor  na  odbranjenoj  doktorskoj  tezi  2013.  godine.  Za
JelisavetuTodorovi6navodimodajojjeSnezanaStojiljkovi6bilapredsednikkomisije
na  odbranu  doktorske  teze.  Tre6i  6lan  komisije  sa  Pedago§kog  fakulteta  u  Vranju,
BlagicaZlatkovi6takodeseoduzilaSnezaniStojiljkovi6,jerjojjebila61ankomisijeza
odbranu doktorske teze.  Radi se o prikrivenom delu korupcije i oduzivanju duga koji
Gordana  Digi6,  Jelisaveta  Todorovi6  i  Blagica  Zlatkovi6  moraju  da  vrate  Snezani
Stojiljkovi6,  kao  majci  predlozene  kandidatkinje  Mile  Doskovi6.  Svim  navedenim
61anicama komisije Snezana Stojiljkovi6 je bila predsednik ili 61an komisija za izbor u
nastavni6kazvanjaoddocentadoredovnogprofesora,bilaimjeirecenzentobjavljenih
knjiga. Tako dajoj se one sad vi§estruko oduzuju.
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zloupotrebe  sluzbenog polozaja kada je raspisala predmetni konkurs za izbor jednog
saradnika   za   uZu   nau6nu   oblast   Psihologija   (Op§ta  psihologija   i   Psihologija   u
obrazovanju). Uradilaje to zato §to je Snezana Stojiljkovi6 njena prijateljica i radi se o
oduzivanju starih interesnih dugova. Raspisivanje konkursa je bilo nepotrebno jer na
DepartmanuzapsihologijuFilozofskogfckultetauNi§uimave626zaposlenih,aizt)or
MileDoskovi6biobikao27osobenaovomdepartmanu.Nipostoje6izaposleninemaju
pununedeljnunormu6asova,apogotovotone6eimati6erkaSnezaneStojiljkovi6,Mila
Doskovi6.   U   tome  je   to   krivi6no   delo   zloupotrebe   sluzbenog  polozaja  Natalije
Jovanovi6.  Postoji jog jedno krivi6no delo Natalije Jovanovi6 u ovom slu6aju, a to je
krivi6no delo korupcije i trgovine uticajem jer je svesno raspisala nepotrebni konkurs
za  saradnika  samo  da  bi  primila  u  radni  odnos  6erku  svoje  prijateljice  Snezane
Stojiljkovi6. Da je konkurs nepotreban i da protezirana kandidatkinja Mila Doskovi6,
ako  bude  izabrana,  ne6e  imati  Sta  da radi  pokazuje  i  6injenica  da je jedan  od  dva
navedena  predmeta  Psihologija  u  obrazovanju  u  statusu  izbomog  i  da  se  nalazi  u
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vr§ili su pritisak na druge zainteresovane kandidate da ne smeju da se jave na konkurs
jerje on raspisan za 6erku njihove koleginice Snezane Stojiljkovi6. U tome su naro5ito
imale ruinu ulogu Jelisaveta Todorovi6 i Gordana Digi6. Zbog toga se niko nije javio
na  konkurs  osim  Mile  Doskovi6  iako  je  I)ilo  jog  najmanje  petoro  zainteresovanih
studenata doktorskih studij a Psihologij e.

5.   Predlozena kandidatkinja Mila Doskovi6 je dva nivoa studija zavrsila na Departmanu
za psihologiju na kojem predaje njena majka.  Osnovne  studije  studirala je  od 2007-
2011.  godine  i  zavr§ila ih  sa prose5nom ocenom  9.86.  Master  studije je  studirala od



2011 -2014. i zavr§ila ih sa prose6nom ocenom 9.90. Postoji osnovana sunnja da su sve
te ocene ostvarene na osnovu nezameranja kolega profesora sa Snezanom Stojiljkovi6
tako da su njenoj 6erki davali nezasluzeno visoke ocene.

6.   Predlozena kandidatkinja Mila Doskovi6 upisalaje i doktorske studije 2014. godine na
Departmanu  za  Psihologiju  na  kojem  predaje  njena majka  Snezana  Stojiljkovi6.  U
izve§taju  je  navedeno  da je  ostvarila  prose6nu  ocenu  10  na  tim  studijama  Sto  je
pokazatelj svesne zloupotrebe nepotizma i nespremnosti kandidatkinje da ode na neki
drugi  univerzitet  i  zavr§i  ovaj  nivo  studija na objektivan na5in i  izvan uticaja  svoje
majke i njenih prijateljica.

7.   Od 18 navedenih objavljenih radova, koji su navedeni kao dostignu6a Mile Doskovi6,
vidimo  da je  samo jedan  rad  objavljen  samostalno  2011.  godine  u  Godi§njaku  za
psihologiju Filozofskog  fckulteta u Ni§u.  Drugi  navedeni  samostalni  rad nalazi  se u
§tampi  i takode treba da bude objavljen u istom Godi§njaku za psihologiju.  Snezana
Stojiljkovi6 je Clan uredni§tva Godi§njaka za psihologiju pa se i u tom slu6aju radi o
nepotizmu i trgovini uticajem. Od tih 18 navedenih radova 10 su objavljeni rezimei (u
knjigama sazetaka)  sa nau6nih skupova i namerno  su navedeni u spisku objavljenih
radova,   a  ne  u  posebnom  odeljku,   da  bi   se   stvorio  privid  kako  je  predlozena
kandidatkinja   Mila   Doskovi6   doprinela   mnogo.   Svi   ostali   radovi   su   objavljeni
koautorski i da stvar bude jos ruznija svi su objavljeni u koautorstvu majke Snezane
Stojiljkovi6 i 6erke Mile Doskovi6 sajo§ ponekim kolegom Snezane Stojiljkovi6.

8.   U izvestaju je navedeno i da je predlozena kandidatkinja imala usmena izlaganja na 7
nau6nih skupova. Pri tome je pre6utano da je na 6 skupova u6estvovala koautorski sa
svojom majkom Snezanom Stojiljkovi6 i nekim drugim kolegama svoje majke, a daje
samo  na  jednom  skupu  na  Danima  primenjene  psihologije  u  Ni§u  2014.  godine
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primer nau5nog nepotizma.
9.   U mi§ljenju o nau6nim i stru6nim radovima kandidata, komisijaje analizirala samo Best

radova. Pri tome su analizirana 4 koautorska rada Snezane Stojiljkovi6 i Mile Doskovi6
i  pojedinih kolega  Snezane  Stojiljkovi6  i  2  samostalna rada Mile  Doskovi6.  U  tom
misljenju o koautorskim radovima nije jasno pokazano §ta je to doprinos predlozene
kandidatkinje Mile Doskovi6, a Sta su pisali drugi koautori na 6elu sa njenom majkom
Snezanom Stoj ilj kovi6.

10. I oni delovi izvestaja u kojima se govori o doprinosu akademskoj zajednici su zasnovani
na  neistinama  i  preuveli6avanju  uloge  Mile  Doskovi6.  Jasno je  da  nema  nikakvog
doprinosa i da su to sve poslovi koje je radila njena majka Snezana Stojiljkovi6.

Pisanje ovakvih izve§taja i predlog za izbor Mile Doskovi6 u zvanje saradnika na Departmanu
za psihoilogiju gde radi njena majka Snezana Stojiljkovi6 predstavlja ruzan primer nepotizma
i korupcije koji nanosi ozbiljnu sramotu akademskoj zajednici a najvi§e Filozofskom fakultetu
u Ni§u.  To je  razlog  za§to  sam napisao  ovaj  prigovor.  Pozivam  Komisiju da promeni  svoj
nezakoniti i neeti5ki predlog i da odustane od izbora Mile Doskovi6 u zvanje asistent za uZu
nau5nu oblast Psihologij a (Op§ta psihologija i Psihologija u obrazovanju). Ukoliko Komisija i
dalje bude  istrajavala u  svojim krivi6nim  i  neeti6kim radnjama,  obra6am  se  Izbomom ve6u
Filozofskog fakulteta u Ni§u da ne prihvati ovaj izve§taj i ne obavi izbor Mile Doskovi6. Time
6e biti sa5uvan akademski ugled Filozofskog fckulteta u Ni§u.
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