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ODGOVOR NA PRIGOVOR

Povodom Izve$taja za izbor nastavnika u zvanje docent za uZzu nauénu oblast
Filozofija (Istorija etike I i IT)

U Izvestaju koji je komisija dostavila Filozofskom fakultetu povodom izbora u
zvanje docent od 19.05.2015. god. za uzu nauénu oblast Filozofija a za predmete Istorija
etike 11 11, Komisija je navela argumente radi kojih kandidatu dr Bojanu Blagojevi¢u
daje prednost u odnosu na kandidata dr Zorana PeSi¢a. S obzirom da je kandidat dr
Zoran Pesi¢ ulozio prigovor na ovaj predlog, moraéemo ponovo da naglasimo veé
naznacene argumente, kao i da odgovorimo po stavkama onim redosledom kojim su
navedene u prigovoru.

- Kandidat, dr Zoran Pesi¢ smatra da je Komisija napravila propust $to u Izvestaju nije
navela 1 naslov njegovog magistarskog rada, medutim kako je za izbor u docenta od
presudne vaznosti doktorat, Komisija je navela samo naslove doktorskih teza 1 kod
jednog 1 kod drugog autora.

- Kandidat dr Zoran PeSi¢ smatra da je Komisija precutala €injenicu da se njegova
doktorska disertacija ,,Formiranje politicke volje* po svom sadrzaju uglavnom bavi
filozofsko-etickom problematikom, medutim komisiji  nije prilozen doktorski rad
kandidata, veé samo monografije koje imaju neSto drugacije naslove od naslova
disertacije.

- Kandidat dr Zoran Pe$i¢ smatra da njegove monografije ,,Teorijska zasnovanost
politicke volje* i ,Institucionalizacija politicke volje* pretstavljaju prolegomenu za
proucavanje politi¢ke volje i da su zasnovane na filozofskim i etickim promisljanima,
kao 1 na adekvatnoj filozofskoj, eti¢koj i psiholoskoj literaturi. To Komisija uopste ne
spori, zato $to je vec¢i deo politickih teorija direktno ili indirektno izveden iz postojecih
filozofskih sitstema, kao 1 to da je politikiologija tesno povezana sa politickom
filozofijom ili filozofijom drustva. Politi¢ka filozofija se mozZe tretirati kao deo filozofije,
ali poznavanje nekog dela filozofije jo§ uvek ne znadi i poznavanje filozofije u celini,
radi ¢ega je u konkursu, jasno naglaseno da se trazi uza nau¢na oblast Filozofija.

- Kandidat dr Zoran Pe8i¢ smatra da je Komisija namerno u nabrajanju njegovih radova
izostavila radove koji se bave etiCkom 1 filozofskom problematikom a istakla
politikoloske. Ta¢no je da komisija nije nabrojala sve radove, ali je navela uglavnom
radove novijeg datuma, pri tome je izostavila neke prevode kao i radove starijeg datuma,
mada ne spori ¢injenicu da se kako u naslovu tako i u sadrzaju njegovih radova nalaze
eticke i filozofske teme. Medutim, Komisija smatra kao i kod monografija, da se radovi
vise odnose na teoriju politike nego na filozofiju.

-U rezimeu prigovora, kandidat dr Zoran Pesi¢, navodi da i radovi kandidata dr Bojana
Blagojeviéa ne pokrivaju samo eti¢ku problematiku ve¢ se bave i nekim drugim temama
kao 3to su prosvetiteljstvo, internet, estetika itd. Pored toga, navodi se, da dr Bojan
Blagojevi¢ ima manji broj radova od dr Zorana Pe§ica, pa time i manji broj poena. Treba
pomenuti da je po vaZze¢im Blizim kriterijumima za izbor u zvanje nastavnika



Univerziteta u Nidu od presudne vaZnosti kategorija radova, ali ne i ukupan broj poena,
na osnovu (M) kategorizacije nauénih radova.

Takode, treba naglasiti, da je Komisija veé u Izvestaju podrobno analizirala
doktorat kao i radove dr Bojana Blagojeviéa, iz kojih se jasno vidi da je okosnica
njegovih istraZivanja eticka problematika, a da su svi drugi radovi manje ili vise
povezani sa etiCkom problematikom, uz adekvatnu filozofsko - fenomenolodku
metodologiju i perspektivu.

Zakljudak

Komisiji nije bila namera da postoje¢im Izvestajem dovede u pitanje nau¢ni
kredibilitet kandidata dr Zorana Pesi¢a, niti da umanji vredost njegovih radova, nego je
samo prednost kod izbora dala onom kandidatu koji vise odgovara uslovima konkursa.

Uz svako uvazavanje oba kandidata, Komisija je dala prednost onom koji je
doktorirao iz oblasti za koju se bira, $to je utvrdeno Pravilnikom o bliZim kriterijumima
za izbor u zvanje nastavnika Univeriteta u Niu, kao i $toje navedeno u konkursu. Na
osnovu toga je jasno da kandidat dr Bojan Blagovi¢ ispunjava kriterijume, jer je
doktorirao iz uze nau¢ne oblasti Filozofija a dr Zoran Pesi¢ ne ispunjava te kriterijume jer
je doktorirao iz uZe nauéne oblasti Politikologija.

Cinjenica je takode da kandidat dr Zoran Pegi¢ ima veéi broj radova od dr Bojana
Blagojevica, ali je istrazivacka intencija tih radova zasnovana na politikologiji te se i
njegovi radovi razmatraju vise iz politikoloske a manje iz filozofske perspektive, dok
su radovi dr Bojana Blagojevica isklju¢ivo filozofski.

Kao svoju prednost dr Zoran Pegi¢ navodi i svoje predavacko iskustvo, za razliku
od kolege dr Bojana Blagojevi¢a koji radi  kao asistent na Departmanu za filozofiju
Filozofskog fakulteta u Nigu. Poznavaoci Univerziteta dobro znaju da dugogodisnji rad
u nastavi u zvanju asistenta nikako ne moZe biti mana, veé samo prednost buduéeg
predavaca, pored toga kada se neko prvi put bira u nastavni¢ko zvanje iskustvo nije uslov
za izbor u zvanje docenta.

Na osnovu svega recenog Komisija smatra da prigovori kandidata dr Zorana
Pesica nisu sasvim opravdani, niti su u skladu sa uslovima konkursa i predlaze Veéu
Filozofskog fakulteta u Nisu da izabere kandidata dr Bojana Blagojevi¢a u zvanje docent
za uzu nauénu oblast Filozofija (Istorija etike I i IT) kao $to je i naznageno u Izvestaju.

Komisija u sastavu:
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